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Posl.br.Ovr-290/2021

ZUPANIJSKOM SUDU U RIJECI
putem
OPCINSKOG SUDA U RIJECI

-Stalna sluzba Mali LoSinj-

vrsni dmet :

Predlagatelji osiguranja :1, DARIO DLAKA (OIB : 17468769943) iz Malog Losinja, Vresikovo
19,
2. MARINA DLAKA (OQIB : 02892022796) iz Malog Losinja, Vresikovo 19 i
3. VERONIKA DLAKA (OIB : 25234040848) iz Malog LoSinja, Vresikovo
19,
svi zastupani po: Zajednitki odvietnichi ured

Adala Budinid-Kuleta i Adrijana Anhiéewic
Zagrebacka 67, Mak Losinj

Protivnik osiguranja : 1. TURIZAM, SPORT | NAUTIKA D.O.0. u stec¢aju,SPLIT, ZRINJSKO-
FRANKOPANSKA B8, zastupano po steéajnom upravitelji Bozi Guvi iz Splita
OIB : 01077126296
2. HAL d.o.o. Mali Lo$inj, Viadimira Gortana 9, OIB : 70922518178
3. MILJENKO DIKLIC, OIB: 68820491788 iz Rijeke, Rikarda Katalini¢a Jeretova 1,
zastupan po odvjetnicima iz OD Vukic i patneri

Radi : osiguranja priviemenom mjerom

ZALBA

Na rjesenje Opéinskog suda u Rijeci, Stalne sluzbe u Malom
Losinju posl.br. Owr- 290/2021 od dana 30. cZujka 2021. godine

Rjesenjem Opcinskog suda u Rijeci, Stalna sluzba Mali Losinj, posl.br.Ovr-290/2021 od dana
30. o#ujka 2021.godine, sud je odbio prijedlog predlagatelja osiguranja za izdavanje privremene
mjere zabije2be zabrane otudenja i optere¢enja nekretnine - poslovnog prostora u Malom



Lodinju, koji se nalazi u zgradi izgradenoj na k.€.br.1701, upisanoj u zk.ul.2048, k.o.Mali LoSinj-
grad- 5. etaza 16/100, s kojom je neodvojivo povezano pravo viasnidtva sa posebnim dijelom
nekretnine u potkroviju objekta sastojece od prostorije za usluZivanje gostiju sa toionikom,
prostorije za puSace, garderobe za goste, garderobe za oscblje, tri predprostora i tri we-a,
kaorisne neto povrdine 147,13 m2, oznake ugostiteljski objekt "FT 1", korisne vrijednosti 16/100.

Predlagatelji osiguranja u zakonskom roku ulazu Zalbu na prethodno citirano rjesenje u cijelosti.

U obrazloZenju pobijanog rjeSenja, prvostupanjski sud u bitnom navodi kako su prediagatelji
osiguranja uginili vjerojatnim da u odnosu na protivnika osiguranja Turizam, sport | nautika
d.o.0. imaju traZbinu, ali da nisu dokazali, niti uinili vjerojatnim, da u odnosu na protivnike
osiguranja HAL d.o.o0. i Milienka Dikli¢a imaju bilo kakvu traZbinu, te da sud nije mogao utvrditi
da bi , sve i da prijeporna nekretnina bude prodana u ste€ajnom postupku, protivnici osiguranja
HAL d.c.o. i Miljenko Dikli¢, sprijeéili ili znatno oteZali ostvarenje trazbine predlagatelja
osiguranja.

lako prvostupanjski sud utvrduje da swvi protivnici osiguranja imaju status jedinstvenih
suparnitara, te da se u odnosu na sve protivnike osiguranja moZe donijeti samo jedinstvena
odluka, a contratrio propusta utvrditi da sama €injenica §to predlagatelji osiguranja imaju izravnu
trazbinu prema Turizam, sport i nautika d.o.o., a nemaju izravnu traZzbinu prema HAL d.o.0. i
Miljenku Dikliéu, ne znaéi eo ijpso da sud nije mogao izdati predloZenu priviemenu mjeru, tim
vise §to predlagatelji imaju izluéno pravo, pa su upravo pozivom na pozivom na &lanak 169. st.4
Steajnog zakona (,Narodne novine", broj 71/15, 104/17) ,a u vezi sa Elankom 346 | 347.
Ovrinog zakona zatraZili izdavanje privremene mjere.

Prvostupanjski sud propusta utvrditi kakav utjecaj na izdavanje privimene mjere ima &injenica
sto su predlagatelji osiguranja u steajnom postupku prijavili svoje potraZivanje kao steéajni, ali
ujedno i kao izluéni vierovnici, da njihova trazbina jo§ uvijek nije ispitana u okviru steajnog
postupka, te da je donesena odluka da ste€ajni upravitelj preuzme parnicu, koja se vodi pred
Opéinskim sudom u Rijeci, Stalna sluzba u Malom Lo&inju, pod posl.br.P-3828/2019, po tuZbi
ovdje predlagatelja osiguranja, radi utvrdenja nidtetnosti Ugovora o zajmu sa sporazumom
stranaka o osiguranju novéane traZbine prijenosom prava vilasniStva na nekretninama,
solemniziran dana 29.01.2015.godine u uredu Javnog biljeZnika Marije Grozdanié-Dekleve u
Rijeci, a koji je sklopljen izmedu Turizam, sport i nautika d.o.o, s jedne strane, te trgovackog
drustva HAL d.o.o.Mali LoSinj i Miljenka Dikliéa (O1B:68820491788) iz Rijeke, Rikarda Katalini¢a
Jeretova 1, s druge strane, a na temelju kojeg Ugovora je u zemiljignoj knjizi Opéinskog suda u
Rijeci, Stalna sluZba u Malom LoSinju, upisano i fiducijarno vlasnistvo u korist Miljenka Diklica iz
Rijeke na prethodno spomenutom poslovnom prostoru.

Ukoliko predlagatelji osiguranja uspiju u navedenom parniénom postupku, te ukocliko sud utvrdi
da fiducijarni duZnik i fiducijarni vjerovnik nisu bili u dobroj vjeri prilikom sklapanja navedenog
ugovora, njihov bi se odnos automatski reflektirao i na zaloZnog duZnika HAL d.o.o., zbog éega
bi u konatnici bio nistetan prethodno spomenuti Ugovor o zajmu, kojeg su sklopili Turizam,
sport, nautika d.o.o. i Miljenko Diklié,
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Buduti da su predlagatelji osiguranja izvanknjizni vlasnici uvodno navedenog poslovnog
prostora i da ishod parniénog postupka ima direktan utjecaj na upis izluénog prava i u zemljisnoj
knjizi, to je trebalo pravilnom primjenom &lanka 169. Stvaka 4. Stecajnog zakona, kojeg sud niti
ne spominje u svojoj odluci, donijeti pravilnu odluku o izdavanju privriemene mjere.

Nadalje, prvostupanjski sud obrazlaze da nije utvrdic da bi izdavanje priviemene mjere bilo
potrebno da sprijeci nasilje ili nastanak nenadoknadive Stete koja prijeti.

Prethodni stav prvostupanjskog suda u konkretnom sluéaju, proturjeéan je sa samim smislom
insituta privremene mjere, bududi da je smisao tog instituta prvenstveno sprijeavanje Stete, u
kokretnom sluéaju otudenja nekretnine u steéajnom postupku, u odnosu na koju nekretninu su
predlagatelji osiguranja pruzili konkretne dokaze o postojanju izvaknjiznog vlasnistva.

Prodajom nekretnine u ste€ajnom postupku, predlagatelji osiguranja bili bi onemoguéeni da
svoje pravo vlasnidtva upisu u zemljidnu knjigu, a postalo bi upitno i njihovo prave namirenja,
obzirom na postojanje razluénog prava Miljenka Dikli¢a, te drugih vjerovnika.

U svakom slu€aju, preuranjenom prodajom poslovnog prostora, predlagatelji osiguranja, bili bi
visestruko osteceni, te je prvostupanjski sud pravilnom primjenom materijalnog prava trebao
donijeti odluku o izdavanju priviemene mjere.

Slijedom svega iznesenog predlaze se da Zupanijski sud u Rijeci, preina& prvostupanjsko
rjeSenje na nadin da usvoji prijedlog za izdavanje priviemene mjere, odnosno da podredno
citirano rjesenje ukine i predmet vrati prvostupanskom sudu na ponovno odlucivanje.

U Malom LoSinju, dana 13. travnja 2021. godine Predlagatelji osiguranja,p.p.
Digitalno
Adrijana | potpisao: Adrijana
ANTICEVIC

ANTICEVIC patum: 2021.04.19
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REPUBLIKA HRVATSKA
Opéinski sud u Rijeci

Obavijest o primitku elektronickog podneska

kojom se potvrduje da je Adrijana Anti¢evié, OIB 81001704207, dana 19.04.2021. u 12:19:27 sati
u svojstvu Odvjetnik sustavu za komunikaciju sa sudovima elektronskim putem predao poSiljku &iji
sadrZaj je naveden u nastavku.

Osnovni podaci poSiljke
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~ |Stalna sluzba u Malom Losinju

Zalba

Dario Dlaka




